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XXVIII. 

Kleinere Mittheilungen. 

~ 

Bemerkungen 
zu der Arbeit Sudsuki 's ,Ueber das Lungen-Emphysem" 

- 4 o n  

Dr. Hans Kohn, 
Arzt in Berlin. 

In dcr im Titel angeffihrten Arbeit fiber das Lungen-Emphysem, 
welcbe S u d s u k i  1) unter H a n s e m a n n ' s  Leitung angefcrtigt und deren 
Ergebnisse H a n s e m a n n  2) schon vor einiger Zeit in der Berliner medi- 
cinischen Gesellschaft thitgetheilt hatte, ffihrt S u d s u k i  die Rarefaction 
der Alveolarw~nde auf einc mechanische, d. h. durch den gesteigerten Luft- 
dt'ack bedingte Erweiterung der ,Poren-Caniilc" zur/ick. Bei dieser Ge- 
legenheit ~ussert er sich auch fiber die Autorschaft dieser Porencani~le. 
W~hrend l : I ansemann  in seinem citirten Vortrage sowohl, als auch 
in seiner yon S. angezogenen ersten ~) Arbeit fiber diesen Gegenstand reich 
als den ,Entdecker" dieser Poren-Caniile bezeichnet, ffihrt S u d s u k i  an 
mehreren Stellen Ha n s e m a n n  als den Entdecker an. Ja,  er erwiihnt 
racine Arbeit4), worin diese Poren-CanMe zum ersten Male beschrieben 
wurden~ mit keinem Worte, und iibergeht auch G. t t a u s e r ' s ,  racine Be- 
funde bestiitigenden Arbeiten ~) mit Stillschweigen. 

So unsympathisch es mir ist, eincn Prioritiits-Ansprach geltend 
machen zu mfissen, so ist es doch, wenn schon einmal die Personen- 
Frage atffgeworfen wird, eine Forderung der historischen Treue, Irrthfimern 
rechtzeitig entgegen zu treten und Unrichtigkeiten richtig zu stellen. Icb 
bin datum gezwungen, die Cbronologie der Poren-CanMe in aller K/irze 
festzustellen. 

:) Dieses Arch., Bd. 157. 
~) Berl. klin. Wochensch., 1899. No. 20. 
3) Sitzungsber. d. preuss. Acad. d. Wissensch., 1895. 
4) H. K o h n ,  Mfineh. reed. Wocheaschr., 1893~ 3. 
s) ~ISnch. reed. Wochenschr.~ 1893~ 8. 
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Whhrend meiner Assistentenzeit am Pathologischen Institut zu Erlangen 
fand ich gelegentlich der Untersuchung einer Lunge, deren Entzfindangs- 
Process zu Indura~.ion gef~ihrt hatte, die merkwfirdige Thatsache, dass das 
umgebildete, intraalveolfire Bindegewebe Spr5sslinge dureh  die Wand der 
Alveolen hindureh in benachbarte Alve01en sendete. Wcder ich, noeh die 
yon mir befragten Herren, noch auch die zu Rathe gezogenen Handbfieher 
wussten hierffir eine befl'iedigende Erkl~rung zu gcben, bis ich eine 
solche Erkl~rung an Lungen im Stadium der Itepatisation zu finden Ge- 
Iegenheit hatte. Ich konnte an diesen letzteren Pr~paraten~ welche das 
Fibrin in der bekannten W e i g e r t ' s e h e n  FSrbung zeigten, mit Sicherheit 
erkennen~ dass die Fibrinf~den d u t c h  die Alveolar-W~nde hindurehgehen 
und so die Fibrin-Netze gr5sserer Gebiete mit einander verbinden. Auch 
gelang es mir, dureh Anfertigang dicker Schnitte und dutch wechselnde Tubus- 
Einstellung die C a n ~ l e h e n  mir und Anderen zu Gesicbt zu bringen~ 
wie ich dies Alles in meiner damaligen Publication kurz und precise 
angegeben habe. 

NaturgemEss kam ich aueb auf die Frage zu spreehen, ob diese 
Can~lchen schon in der normalen oder erst in der pathologiseh ver- 
~nderte~ Lunge vorhanden seien. Ieh habe beide ),ISglichkeiten erSrtert, 
reich jedoch, ,da racine diesbezfigliehen Untersuchungen noch nieht ab- 
geschlosse n seien", weder ffir die eine, noch ffir die andere entschieden, 
und babe weitere Untersuchungen in Aussieht-gestellt.  Aussere Um- 
stEnde verhinderten jedoch ]~ingere Zeit deren Fortffihrung. 

Die erste Best~tigung mciner Angaben brachte G. H a u s e r  in mehreren 
Arbeiten. Eingehender bespricht er dieselben in seiner sehSnen Arbeit: 
,Ueber  die Entstehung des fibrinSsen Exsudates"'), worin er ffir diese 
Caniilehen die Bezeichnung ,,K o h n '  sche P0ren-Can~le" in Vorschlag bringt. 
In dieser Arbeit entscheidet er sich denn aueh als erster in der 
Frage, ob die Can'alchen normale oder pathologisehe Befunde seien, daffir, 
dass sie sehon in der n o r m a l e n  Lunge vorhanden sein mfissten. Sein 
Befund, dass die Alveolar-Epithe]platten triehterf6rmige Einstfilpungen 
durch die Alveolarwand hindurchsenden, lgsst sieh gar nicht anders er- 
kl~ren. Es folgte nun eine Anzahl yon Bestfitigungen meiner Angabe 
durch A ld inge rS ) ,  R ibbe r t3 ) ,  dessert Schiller ~I. I I e r b i g  4s) und 
BezzolaS)~ und endlich durch A. F raenke lS ) .  Nichtsdestowcniger 
waren diese Verhgltnisse auch zur Zeit der Discussion fiber F r a e n k e l ' s  
Vortrag noch so wenig bekannt, dass ein V i r c h o w  7) diese u 

') Z i e g l e r ' s  Beitrgge, Bd. 15. 
2) ~Iiineh. reed. Woehenschr., 1893, 24. 
a) Tageblatt der Naturforscher~e., 1893, und dieses Arch., 136. 
4) Dieses Archly, 136. 
s) Ebendaseibst. 
6) Deutsche reed. Wochensehr., 1895, 10--12. 
7) Verh. d. Berl. reed. Ges., 1895. 
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einer Besprehuhg wfirdigte und Zweifel an der Richtiffkeit meiner Beob- 
achtungen aussprechen konnte. 

Diese Discussion vermuthlich veranlasste H anse  m a n n  ztt Injectidns- 
Yersuchen, mir welchen er mehr Glfick hatte,: als ich einige Jahre zuYor. 
Es gelang ihm, die Poren-Cani~le in schSnster Weise bei normalen T h i e r e n  
mit Itfilfe der yon t t e r m a n n  1) angegebenen l~ethode zu injiciren und 
damit auf experimentellem Wege die Thatsache z~t beweisen, die G. H aus er 

a u f  Grund seiner: mikroskopischen Bi~der schon postulirt hatte. 
Aus der Einleitung zu l i t a n s e m a n n ' s  Arbeit und aus seinen Worten 

in dem obeu citirten Vortrage erhe]lt ohne Weiteres, dass  er k e i n e n  
A u g e n b l i c k  d a r a n  d a c h t e ,  mi r  die P r i o r i t ~ t  d i e s e r  E n t -  
d e c k u n g  s t r e i t i g  zu m a c h e n .  

Demgegenfiber muss es befremden, wenn sein Schiller S u d s u k i  zu 
einer so abweichenden guffassung der Verh~ltnisse kommt. Ich will reich 
dabei: dass er meine Arbeit und ebenso die Arbeiten H a u s e r ' s  ganz und 
g~r unerwlihnt il~sst~ nieht aufhalten und eine Erkl~irung dafiir suchen, 
dass er H a n s e m a n n  als den Entdecker der normalen Poren-Caniile 
schlankweg bezeichnen zu dfirfen glaubt .  Hierffir ist, wie mir scheint, eine 
gewisse U n k l a r b e i t  der  A u f f a s s u n g  verantwortlich zu  machen. 

Denn die T h a t s a c h s  des  V o r h a n d e n s e i n s  d i e s e r  C a n ~ l c b e n  
in der menschlichen Lunge wurde yon mir  fes~gestellt. Die Frage, ob sie 
nur in der erkrankten, oder auch in der normalen Lunge Yorhanden seien, 
liess ich often, ohne mich ffir die eine oder die andere Eventualit~t ,zu 
entscheiden. Sehon G. t t a ' u se r  konnte sie mit Bestimmtheit ffir normale 
Gebilde erk]~ren~ und Ha n s e m a n n  hat. das Yerdienst: fiir diese Auffassung 
den experimentellen Beweis am Thiere erbracht und damit die letzten 
Zweifel beseitigt zu haSen, lch bin absichtlich nicht auf den materiellen 
Theil der hrbei t  S u d s u k i ' s  eingegangeni ieh hofte, dies sparer thun zu 
kSnnen. 

2. 

Einige Bemerkungen zu dem Aufsatze yon Dr. Freud-  
w e i l e r  .iiber einen Fall yon multiplen Gliomen des 

Riickenmarkes" 
in diesem Archly (Bd. 158~ Heft I) 

Yon 

Prof. Fr, Schul tze  
in Bonn. 

Der eigenthfimliche Fall yon multipier Loehbildung im Rfickenmai-ke, 
welchet- kfirzlich am angegebenen Orte yon Herrn Dr. F r e u d w e i l e r  vet.= 

i) P f l f i g e r ' s  Arch, XX. 

Archly. f. patbol. Anat. Bd. 158, Hft. 3, 3 8  


